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nm Válasz Eörsi Istvánnak A széki ember
K edves Pista!
Örülök, hogy tám adásoddal 

(A  m a szü lete tt bárány — 
Népszabadság, aug. 22.) a lk a l­
m at k ínáltá l erre  a válaszra.

Börtön tá rsak  vo ltunk  annak  
idején, akár az t hihetném , 
m ár csak em iatt sem ékelőd­
he t közénk „antagonizmuis”.

Vegyük sorra. Az általad  
idézett in te rjú b an  kifogás ol- 
tak a t élesebben s kem ényeb­
ben fogalm aztam  meg egy jú ­
niusi pártfórum on (még a  
sa jtóvita kirobbanása' e lő tt) :

„Ahogyan R om ániában a 
szeku  vo lt a  pártha ta lom  leg­
főbb tám asza, ugyanúgy n á ­
lunk  a tévé, a  rádió, a n ap i­
sajtó, m inthogy a K ádár— 
Aczél rendszer felvilágosult 
abszolutizm usa  nem  elsősor­
ban az  erőszakszervezetekkel, 
hanem  az egyenirányíto tt tö­
m egkom m unikációval, a p á r t­
vezéreit sajtóm onopólium m al 
igyekezett aládúcolni h a ta l­
m át. Rom ániában a szeku  
időben beépült a fo rrada lom ­
ba, s n oha  így kétségkívül tú l­
élte, m eglehetősen m egtépáz­
va élte tú l a fordu la to t; m i a 
sajtóm onopólium ot szinte é rin ­
tetlenül örököltük át, úgy­
szólván te ljes vezérkarával 
együtt. Az ú jságírók nagy 
többsége tisztességgel, jó  le l­
k iism erettel szeretné szolgál­
ni hivatását, de sokuknak e r­
re  ma sincs m ódja. A p á r tá l­
lam  sa jtó ja  is ide jekorán  be­
épült az egyébként is "csen­
des" forradalom ba — illesse 
tiszte let az őszintén csatlako­
zókat, de m a m ár nem  lehet 
kétséges, hogy a  sa jtószabad­
ság és a  dem okrácia m in d en ­
napos m eggyalázására oly 
nagy gonddal válogatott pár­
tos vezérkar jóval nagyobbik 
része nem  szem léletet, m eg­
győződést, m ódszert, csupán 
un iform ist válto tt, s m a a 
sajtószabadság, a dem okrácia 
és a pártatlanság  pajzsa mögé 
bújva féltékenyen őrzi m ono­
pólium át. Az MDF és a ko r­
m ánykoalíció m egbocsáthatat­
lan  történelm i bűne lesz, ha
— egy pak tum  szellem ében — 
az: átm entés tá rste ttesévé .sze­
gődik.”

Felfoghatatlan-, m ilyen a la ­
pon állítod  te, hogy hazai ku‘1- 
tú rpápánk  „a sajtószabadság 
meggyailázására”, a  pártvezé­
re it sajtóm onopólium  élére 
Kőszeg Ferencet, Solt O ttíliát, 
H araszti M iklóst, Kis Jánosit, 
K onrád Györgyöt válogatta  ki. 
Hiszen1 közülük egyetlenegy 
sem volt — ma .sincs — a s a j­
tóm onopólium  v ezérk aráb an ! 
M ilyen alapon  aposztrofálod 
őket az  „Aczél-bérenc galeri 
tag ja ik én t” ?

Avagy úgy értsem  ezt: a
szam izdat szerkesztőit is A. 
Gy. válogatta? M ár bocsáss 
meg: „a sa jtószabadság és a 
dem okrácia m indennapos m eg­
gy alázásár a” ?

E lkapott téged valam ilyen 
indulat, P ista , túlzásokra r a ­
gad tatod  magad. A zt nem  á l­
lítanám , hogy a szam izdatosok 
közül senkiinek nem  volt — 
vagy nincs — köze A. Gy.-hez, 
de sommás vélelm ed akkor is 
igazságtalan, ha közéjük soro­
lod m agadat.

Vagy csak — m ásról beszél 
Bodóné?

Gondolni is alig m erek rá, 
hogy az igényesen és szelle­
mesen vitatkozó Eörsi István 
egy igen-igen olcsó — s á t­
látszó — csúsztatás kedvéért 
sorolja K onrád Györgyöt és 
tá rsa it A. Gy. válogato tt ked­
venceinek, a  sajtóm onopólium  
vezérkarának  az élére. Hogy 
azokról, ak ik  o tt tróno lták  — 
s trónolnak  m indm áig  —, szó 
se essék? E nnyire nem  tudnál 
sem m it arról, P ista , hogy am i­
kor Illyés G yula s 40—50 hoz­
zá csatlakozó író a r ra  is m eg­
b ízhata tlannak  m inősítte tett 
(.avítt igealak, de kím éli a m i­
nősítőt), hogy egy ké the ten ­
kén t m egjelenő lapocskát .szer­
kesszen, akkor sem  K onrád 
Györgyre és em líte tt tá rsa ira  
épült a sajtóm onopólium , h a ­
nem  személy szerin t azokra, 
ak iket te ezzel a csúsztatással
— erre  kell következtetnem  — 
felglóriázol a sajtószabadság 
őrangyalainak? Akik a  p á r t­
vezéreit sajtóm onopólium  á t­
m entésére törekedve a való­
ságos sa jtószabadság m ai leg­
ádázabb ellenfelei? Akik 
ugyanolyan m egátalkodottan 
védik (szó szerin t a te érveid­
del!) az ő kü lönbejára tú  s a j ­
tószabadságukat a néphata- 
lom m ai letétem ényesei ellen, 
ahogyan a p árth a ta lm at véd­
ték a sajtószabadság ellen? 
M ár elfe lejtetted  volna, Pista,

kikkel szem ben javasoltad
1981-ben, az írószóvetségi köz­
gyűlésen: tiszta vizet végre a 
pohárba, vezessék be a cen­
zú rá t . . .  ?

N éhány megjegyzés még ide 
kívánkozik.

— Nem  K onrád Györgyre 
és felsorolt tá rsa ira  jellem ző 
az a m anipulációs m em oriter, 
p re to riánusi vizsgafeladat: ide 
riszá lja  m agát, oda lefek­
szik . . .

— Néhány száz újságcikkel 
igazolhatnám : a felsoroltakat 
együttvéve sem  tü n te tte  k i le- 
bunkózásaiv.al annyiszor s 
olyan terjedelem ben a  p á r t­
vezéreit sajtó , m in t ahány 
bunkót, „sajá t kis, véletlen- 
szerű szem élyem re” pazarolt.

— Term észetesen szót emelsz 
nem  először — A. Gy. m ellett, 
m inél inkább tagadod, annál 
hatékonyabban — ez em beri­
írói tisztességedre vall. De 
félreértesz, én nem  őt bántom , 
csak túlélő műveit. (Melyek 
akkor is az ő nevével je lle ­
mezhetők, ha jobb ügyhöz 
m éltó buzgalom m al besegítet­
tek a pretoriánusok.)

— Szem em re veted: alelnök 
voltam  az írószövetségben, 
nyolc évig. E nnyire nem  em ­
lékszel m ár, hogy 81-es á ttö ­
résünk  u tán  a  h ivatalos k u l­
tú rpo litika  ellenében  válasz­
to tta tok  meg?

— Szem em re veted a  József 
A ttila-d íjakat. Ezeket bizo­
nyára  ku ltú rpo litikusok  a lap ­
ta lan  optim izm usának és sze­
m élyem et illető szám ításainak 
köszönhetem , kevésbé a  m ű­
veknek. A z  orvos halála pl. 
tíz-egynéhány nyelven m eg­
je len t, húsz-egynéhány k i­
adásban, mégsem díjazták. 
1973 u tán  pedig m ár akkor 
sem ad tak  d íja t, am ikor az 
írószövetség választm ánya 
húsz valahány jelö lt között 
titkos .szavazással az első h e ­
lyen javasolt.

— Egy korty tenger a rád ió ­
ban ? T iszta le lk iism erettel 
kézbe vehetek  23 év u tán  m in ­
den darabot. Ám ha ez neked 
kárpó tlás: a régebbi ebzár la­
tosok m indennapos szereplők 
tévében, rád ióban . Engem v i­
szont k iru g d a lt a rádiótó l — 
B ajor Nagy Ernővel együtt — 
az o tt m indm áig egyedural­
kodó (.a nagyon kevés kivétel 
erősíti ezt a szabályt), „a de­
m okrácia és sajtószabadság 
m indennapos m eggyalázására 
oly nagy gonddal válogato tt” 
galeri.

— Továbbá pedig: nem  m e­
rü lök bele abba az ostoba v i­
tába: m elyik tö ltö tt be fonto­
sabb, szükségesebb szerepet, a 
szam izdat vagy a legális fó­
rum  „ahogy lehe t” használó­
ja. T ehát azok, ak ik  nagyabb 
adagokban igyekeztek átadni 
a  fö lism ert igazságot százak­
nak, vagy azok, kik k i­
sebb adagokban százezreknek. 
M indkét szerep tu d o tt fonto­
sabb is lenni, .szükségesebb is.

— A zt írod: nem  em eltem  
szót az elhallgattato ttaként. Ez 
viszont rosszindu latú  és h a ­
zug rágalom . É rvek helyett 
volt szükséged rá? Jó része a 
tiltakozásoknak ugyan ma 
m ár nem  dokum entálható , de 
még m indig m arad t elég nyo­
ma jegyzőkönyvekben, bead­
ványokban, feljegyzésekben 
ahhoz, hogy ezt a rágalm adat 
visszautasítsam . Te ugyan nem  
Csoórira, C surkára, Nagy G ás­
párra, A nnus Józsefre, Vörös

Lászlóra gondolsz, de hadd 
nyug ta lan ítsalak : azokért is
„szót em eltem ”, akikre u ta l­
tál. A szam izdatosok elleni 
rendőri akciók m ia tt (pl. író ­
szövetségi választm ányon is), 
K onrád k izárásának  követe­
lése ellen, vagy a k á r  a  
.jmonori erdő” előtti gyurm án 
(gondolom, feljegyezték azt is 
valahol).

E nnyit válaszul.
Nem volna viszont tisztes­

séges, ha nem  válaszolnék a r ­
ra i.s, ami kevésbé az írásod­
ban, inkább allerg iá idban van 
jelen. É rthető  okból. Az em lí­
te tt jún iusi pártfórum on a kö­
vetkező m ondatta l kezdtem  
m agánindítványom at: „Ami
ebben az országban 33 év óta 
történik , az a népirtás ENSZ- 
okm ányban k ö rü lírt fogalm á­
val azonos.”

A bban a sorskérdésben te ­
hát, melyet én rmindenekfö- 
lö tt a legfontosabbnak vélek, 
egy táborban tud lak  titeke t az 
á llam párt vezérkarával.

Az ellentáborban.
Fekete Gyula
*

K edves G yula,
én nem  jú n iu s i b eszéd ed re  h a ­

nem  a  M agyar S ajtó b an  m eg je len t 
in te r jú d ra  r e f le k tá lta m . E bben a  
sa jtó szab ad ság  leghangosabb  vé­
delm ezőit Aczél G yörgy  egykori 
g a le riján ak  nevezted , Aczél k ed ­
venceinek , a k ik  az ő engedélyével 
te tté k  „e llen zék i m o zd u la ta ik a t” . 
Miivel a sa jtó szab ad ság  leg h an g o ­
sa b b  védelmeződ m i v ag y u n k , rég i 
szaim izdatosok, és m ivel a  K ád ár- 
ren d sze r fő ren d ő re i és k u ltú rp ro s -  
titu á 'ltja i sz e rin t m i Aczél k eg y e l­
m éből ellenzékies'kedtünik, v ád ­
ja id a t  m a g u n k ra  vettem , ö rü lö k , 
h a  téved tem .

De te  is tévedsz, am ik o r a z t  á l­
lítod , hogy Aczél G yörgy m elle tt 
em eltem  — rá a d á su l nem  is elő­
ször — szót. M egkím élem  a N ép­
szabad ság  o lvasó it a n n ak  fe lso ro ­
lásszerű  b izony ításá tó l, hogy 
m e n n y ire  n in cs e r re  okom . Csak 
az undorít, hogy  m o st m ég  tú lfize ­
te t t  kegyenioei is b e lé tö rlik  sá ro s  
c s izm áju k a t. H ern ád i p é ld áu l az t 
á llítja  mia, hogy  a  m éte res to rta , 
m elyet h a jd a n  a n a g y ú r szü le tés- 
naip jára  szo lgált fel, „ sz a tir ik u s” , 
„gy ilkos h u m o rt re p re z e n tá ló ” , 
„gogoli” vo lt. S a jnos a  színház, 
m elyet ő és te tte s tá rs a i az efféle 
n y a lá n k sá g o k é r t k ap tak , nem  go­
goli le tt, b á r  rev izo ré rt k iá lto tt. 
Bűze m indm áig  o tt  te r je n g  K ecs­
k e m é t k ö rü l. T e h á t n em  m en teg e­
tem  Aczélt, csak  m éltán y o sn a k  
ta r ta n á m , h a  tev ék en y ség é t a 
k u ltu rá lis  é le t , ,  összefüggéseibe 
ágyazva íté ln én k  m eg.

T ov áb b á : én nem  vetem  sze­
m ed re  a  m ű v eid é t — n ek em  is je ­
len tek  m eg k önyveim  az Aczél- 
korszakoam  —, és d ija id a t, író ­
szövetségi pbzío iódat sem . Csak 
a z t m ond tam , hogy  n em  m arasz ­
ta lh a to d  el so m m ásan  az  e lm ú lt 
k o rszako t, m in t a totális, aczéli 
m an ipu lác ió  te rm ék é t, és nem  tö r ­
hetsz  pálcá t m in d azo k  fö lö tt, ak ik ­
n ek  v a lam ilyen  pozíció juk  volt, 
h a  e lfelejted , hogy te  is h a to ttá l 
akikor, és te  is v ise lté l funkció t.

V égezetü l: sem  én, sem  szam iz- 
datos b a rá ta im  n em  n ézzü k  k ö ­
zönnyel, e llenszenvvel és u n d o rra l, 
h a  szóba hozod „ a  m ag y arság  
p u sz tu lá sá t, a  fé lelm es ira m ú  elvé­
rt ü té s t” . A leg gyerekellenesebb  
ad ó tö rv én y  k ifu n d á lá sáb an  nem  
v e ttü n k  rész t, a k k o r tá j t  a szam iz- 
d a to so k a t m ég re n d ő rö k  gum ibo- 
to z ták . O lyan M agyarországon  sze­
re tn é n k  é ln i, aho l az  ú jsz ü lö ttek  
tö b b  ö rö m et okoznak , m in t gon­
dot. E gye té rtek  veled , h a  gyerek - 
p á rtib b  ad ó re n d sz e rt követe lsz , 
n agyobb  csa lád i pó tléko t, több  se­
gítséget az egyedülálló  a n y ák n ak , 
jobb  laikásellá tást a nagycsa lá - 
d ú ak n ak , a  f ia ta l p á ro k n a k  és 
m ind en k in ek . Csak akikor nem  k ö ­
vetnélek , ha  a gyeirakáldást a  m ár 
élő n em zed ék ek  — és fő k én t a n ő k  
— szabad ság án ak  ro v ására  a k a rn ád  
k ierő szak o ln i, vagy  h a  a p én z k e re ­
ső ap a  k ö ré  szerveződő h ag y o m á­
n y o s  családi s tru k tú rá b a  a zo k a t a 
f ia ta lo k a t — és fő k én t: n ő k e t — 
is bek 'ényszeritenéd, a k ik n ek  elihez 
n em  fű lik  a foguk.

E örsi István

(A  vitá t ezzel lezártnak te ­
k in tjük . — A  szerk.)
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Lassan egy hónapja annak, 
hogy itt a szerkesztőségben 
felkeresett a széki em ber. Mo- 
kány kis m agyar, szalm aka­
lapban, kék lajbiban. — Uram  
— m ondotta —, ha egy Isten t 
ismer, segítsen rajtam . M agát 
em lítették  a  földijeim , s én el­
jöttem , m ert ezt a  oigány- 
m unkát nem bírom  tovább.

H át hiszen Erdélyben elég 
nagy az ism eretségem , nem  is 
érdeklődtem , k i a ján lo tt, h a ­
nem  inkább am a bizonyos ci­
gánym unka felől kérdezős­
ködtem.

— Hoztam én otthonról 
m indent — kezdte a széki em ­
ber, és folytatta. — Szőttese­
ket, gyönyörű lenvásznakat, 
erősen régi tányérokat. Hát 
hol áru ljunk? K ezdtük a Váci 
utcán, aztán az aluljárókban, 
m ajd a Halászbástyán. Hanem 
ahol kipakoltunk, m ind járt ott 
voltak a rendőrök, és futás. 
Három napig b írtam  ezt. 
Ránk, székiekre azt m ondják, 
olyanok vagyunk, m in t a zsi­
dók. Én ezt elvállalom . De ez 
az állandó m enekülés nem 
zsidódoloig, hanem  cigány­
m unka. Ezt nem csinálom to­
vább. A m it hoztam, ott hagy­
tam  a szállásomon. B árm it 
csinálok inkább, m in t ezt a 
cigányéletet.

— H át mihez ért?  — kér­
dem én.

— A ikőművesszaíkmában 
m indenhez, ami létezik.

— Jó, holnap reggel nyolc 
órakor legyen ugyanitt.

A m int kiderült, az én em be­
rem  m ásnap reggel m ár hat 
órától v árt rám  a B laha Lujza 
téren. A faluban, ahol lakom, 
m indig kőművesínség van, így 
hát nem volt nehéz szám ára 
m unkát találnom . Két nap 
m últán  érdeklődtem  felőle, s 
roppant elégedetten nyilatkoz­
tak  róla. Ügyes és szorgalmas, 
nem ism er lehetetlent.

Három hét a la tt — alu lfi­
zetve — keresett harm incezer 
forintot. Boldog volt, repesett, 
ölelt, csókolt, á ldotta a nevem, 
s a rra  kért, csak egyszer lá t­
hasson vendégül Széken, ott 
Kolozsvár és Dés között. Az­
tán  elindult vásárolni. Majd 
két óra m úlva ism ét a szer­
kesztőség forgóajtajánál topo­
gott.

— No, mi van, János? — 
kérdem  tőle, m ert m ár ilyen 
viszonyban vagyunk. S a mo- 
kány kis m agyar sírva fakadt. 
Töredezett elbeszéléséből kide­
rült, hogy mivel Csepelen 
hagyta a holm iját, a rra  felé 
m envén a Boráros téren b á­
mészkodott. Egyszerre csak 
körülvették  hárm an, s e bor­
zasztó energiájú  em berkét le­
fogták, kizsebelték, utolsó fil­
léréből is kifosztották. Mindezt 
fényes nappal. Szóval, hogy 
tudnék-e neki ötezer forintot 
szerezni, hogy haza tudjon 
m enni, s ne egészen üres kéz­

zel. M ajd megküldi ő. abban 
biztos lehetek.

Szereztem, ami m int tudjuk, 
igen nagy művészet augusztus 
utolsó napjaiban, a nyaralási 
szezon végén, de persze nem 
ez a lényeg.

A lényeg az — szerintem  —, 
hogy miközben agyonm agyai- 
kodjuk m agunkat, az ottho­
nukból fillér nélkül elbocsá­
to tt erdélyi m agyarokat rend­
őreink üldözik, m ert népm ű­
vészetüket akarják  — im m á­
ron nem is a mi pénzünkön, 
hanem  inkább a nyugati tu ­
ristákén — kam atoztatni. A 
lényeg az továbbá, hogy m i­
közben a rendőrség egyre fo­
gyó energ iájá t a fegyverbe­
gyűjtés legabszurdabb változa­
taitól — m egint csak mondom 
— erdélyi nem zettestvéreink 
zaklatásáig sok m indenre p a­
zarolja, ezen energiákból nem 
fu tja  arra , hogy egy szeren­
csétlen földönfutó harlem i tí­
pusú kifosztását m egakadá­
lyozzák.

A széki em ber term észete- - 
sen nem te tt feljelentést. Mi­
kor karon ragadtam , hogy 
gyerünk a rendőrségre, szelí­
den a vállam ra te tte  a kezét 
és ezt kérdezte tőlem: — Mi­
nek? Ügy látom  én, kutya v i­
lág van itt is.

Aztán elindult a Nyugati 
pályaudvar felé, hogy m eg­
váltsa a jegyét — haza.

Hovanyecz László

Van másik!

— Van másik! — sip ítja be­
le a  cirkusz óriási légterébe, és 
és ez az egyszerű m ondat ra ­
finált győzelmi mámor. Azt 
jelzi, hogy a  lisztes képű, az 
elesettnek látszó ügyefogyott 
bohóc tú ljá r  m indenki eszén. 
Amikor elveszik tőle a  hang­
szerét, am elyen nagy lendület­
tel, szűnni nem  akaró  örömmel 
játszik, m indig előhúz egy 
ú jabbat flitteres ru h á ja  alól. 
Hol kisebbet, hol nagyobbat, 
hol fu rulyát, hol hegedűt, és 
ez m indig újabb m óka forrása. 
Azt is k iabálja  k icsattanó  él­
vezettel. ihoigy huhu-cakcak, és 
a 'gyerekek visszhangozzák 
ezeket az értelm etlennek tűnő 
hangulatfestő szavakat.

Van ebben valam i • harsány 
rakonc átlaniságra való felh í­
vás, összekacsimtás a nézőkkel. 
Azt h irdeti, hogy itt csak azért 
is lehet csinnadrattázni, rum - 
iizni, m ég h a  nem  is akarják  
engedni. Még ha otthon, az is­
kolában, a  m unkahelyen nem 
is lehet ilyen felszabadultnaik 
lenni. I tt a  kezdetben, félszegen 
sete-sutásnaik látszó slemil 
m egm utatja, hogyan k e ll tú l­
já rn i a zordonan rideg tanító  
nénik  vagy főnökök eszén.

Eötvös Gábor zenebohóc a 
szó szoros értelm ében heted- 
íziglen artistad inasz ta  tagja. 
1950-ben kezdték  a feleségével 
próbálni ezt a  világhírűvé vált 
számot. A bizottság, amely 
előtt be kellett m uta tn iuk  a 
produkciót, nem  engedélyezte. 
Túlzottan „cirkuszinak” m inő­
sítette. Légtom ászszám m al 
léphete tt fel akkoriban az

Eötvös család. Egy ném et ven­
dégjáték a lkalm ával sikerült 
néhány hangszerre szert tenni, 
így 1955-ben ú jra  kezdtek dol­
gozni a  számon. Am ikor pró­
báltak, behívták  a  cirkusz kö­
rü l állandóan lézengő gyereke­
ket és lesték, hogy m ire rea ­
gálnak, mi az, am i tetszik n e ­
kik. Először a családtagok, a 
két fiú és az egy lány, a  feleség 
zenéltek, és Eötvös G ábor p ró­
b á lta  őket kizavarni a porond­
ról. Aztán jobbnak látszott, ha 
fordul a kodka, és a  többiek 
G áborral p róbálják  abbaha- 
gyatni a  zenélést. K ialakult az 
öltözék is. A csendre buzgón 
felügyelők az elegánsan jól 
öltözöttek, míg ‘a rajcsúrozó 
bohóc a  topisan elhagyatott.

M ásodpercekre pontosan k i­
szám ított m inden. Ha egy p il­
lan a tta l később tö rtén ik  b á r­
mi, m ár oda a poén. Az egyik 
alkalom m al beakadt valam e­
lyik hangszer, kínos csend k e ­
letkezett. A bohóc, hogy m e n t­
se a helyzetet, húzza az időt. 
hangosan azt mondta, hogy: 
— Van másik! — Ezen a k ö ­
zönség nevetett, így kele tke­
zett a híres szállóige. Persze 
később vált csak éneklőén 
gúnyossá a  hangsúly.

Eötvös Gábor halkan, szag­
gatottan beszél. Megtudom, 
hogy édesapja cirkuszában mo­
zi is volt. M indennap végigbá­
m ulta a Chaplin-film éket. 
A nnyira tetszettek neki, hogy 
azóta álm a a nevettetés. E lérte 
azt is, hogy egy tu rn é  a lk a l­
m ával g ra tu lá lt a  m utatványá­
hoz a nagy példakép. B ejárta a

B O R O S JE N Ő  F E L  VE IE E E

világot, tapsokat a ra to tt tízezer 
férőhelyes am erikai cirkusz­
ban is. Nem érti, hogy m iért a 
legfőbb k rité riu m a a Magyar 
Cirkusz és V arieté igazgatói 
aiiására k iír t pályázatnak, hogy 
közgazdasági végzettsége le­
gyen az illetőnek. Közgazdász 
— a vélem énye szerint — le­
gyen a  főkönyvelő. Az igazgató 
legyen szakember, hozzáértő 
artista. Nem megfelelők a gá­
zsik sem. Ha tíz százalékát 
m egkapta volna Eötvös Gábor 
annak a honorárium nak, am it 
az állam nak külföldön m egke­
resett. most gazdag em ber len­
ne.

Most m ár dől belőle a  szó. 
Aggódik az unokájáért is, aki 
szintén itt .téblábol a cirkusz­
ban, és artrstaképzőbe jár. A 
felesége is itt , van vele, aki 
hosszú évekig igazgatta a cir­
kuszt, és most Gábor megfőz­
te, hogy évtizedek óta először 
ú jra  legyen a partnere. A fe­
leség először m egrém ült, 
m ondván, hogy a cirkuszban 
nincs nagym am aszerep, de az­
óta boldog, hogy ú jra  a poron­
don van, hősiesen állja a  s a ­
rat.

Furcsa világ ez, itt még sok 
esetben a  m esterség valóban 
apáró l f iú ra  száll. V érükké vá­
lik a könnyednek látszó precíz, 
pontos m unka. Eötvös Gábor, 
am ikor doboktól, trom bitától, 
cintány értől m egrakottan k a­
lap já t m egemelve búcsúzik az 
aznapi közönségtől, tudja, hogy 
családon belül is van k inek  á t­
adnia a stafétabotot. Tudja 
azt. hogy van másik.

Bóta Gábor
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